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1. OBJETO DO RELATORIO

Em observéncia ao disposto no artigo 22, inciso II, alinea “h”, da Lei 11.101/2005 (“Lei
de Recuperacdes e Faléncias” ou “LREF”), este relatdrio tem como objetivo apresentar
uma analise técnica do Plano de Recuperacéo Judicial submetido, com foco exclusivo
na sua conformidade com a legislacédo vigente.

A esse respeito, é importante destacar que, conforme entendimento consolidado na
jurisprudéncia brasileira, o papel do juiz, assim como do Administrador Judicial, na
avaliagdo do plano de recuperacéo judicial é limitado a andlise dos aspectos legais, sem
interferir nas escolhas negociais feitas pelas partes envolvidas.

Eis o entendimento do proprio Superior Tribunal de Justica (“STJ”):

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. SOBERANIA DA
ASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES. [IMPOSSIBILIDADE DE
CONTROLE JUDICIAL SOBRE A VIABILIDADE ECONOMICA DO
PLANO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

[..] 3. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
estabelece que o controle judicial da recuperagdo judicial limita-se a
legalidade do plano, sendo vedada a revisdo de cldusulas que tratem da
viabilidade econémica, como a escolha do indice de corre¢do monetéria, por
ser matéria de competéncia da assembleia-geral de credores. [...]

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Aglnt no AREsp n. 2.490.718/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.)

Nesse contexto, questdes como o percentual de desdgio proposto, o prazo de
parcelamento ou outras condigbes econdmicas do plano ndo sdo objeto de
manifestacdo judicial ou do Administrador Judicial, pois tais matérias competem
exclusivamente aos credores, deliberadas em Assembleia-Geral de Credores, instancia
soberana para esse fim.

Portanto, sem adentrar na seara econémico-financeira do plano ou na sua capacidade
de alcancar a recuperacdo almejada, este relatorio limita-se a examinar as cldusulas
apresentadas sob a perspectiva estritamente legal, oferecendo considera¢des
fundamentadas acerca de sua conformidade com o ordenamento juridico.

2. DO CUMPRIMENTO DOS ASPECTOS FORMAIS

O Plano de Recuperacéo Judicial ("PRJ”) deve ser apresentado em juizo no prazo
improrrogéavel de 60 (sessenta dias), contados da publicacdo da decisdo que defere o
processamento da recuperagdo judicial, nos termos do art. 53 da LREF.
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7. Considerando que a intimagdo das recuperandas acerca da decisdo que deferiu o
processamento deu-se em Secretaria, conforme indicado no seq. 99 (“Intimado em
Secretaria — Data final: 12/06/20267), e que o PRJ foi protocolado pelos Recuperandos
em 12/06/2026 (seq. 298), dentro, portanto, do prazo registrado no sistema, observa-se
que que a apresentagédo do plano foi tempestiva'.

8. No que tange as demais exigéncias do art. 53 da LREF, verifica-se que os Recuperandos
anexaram os seguintes documentos:

1. a discriminagédo pormenorizada dos meios de recuperagédo a serem
empregados, nos termos da Parte III do plano de recuperagdo (seq. 298,
Documentacao?);

ii. o Laudo de Viabilidade Econémica (seq. 298, Documentacao3);

iii. o Laudo de Avaliagdo dos Bens e Ativos do Devedor, subscrito por
profissional legalmente habilitado ou empresa especializada (seq. 298,
Documentacao4)

9. Sem antecipar juizo acerca da viabilidade econémica do Plano, e tampouco afirmar, por
ora, a inobservancia formal dos requisitos previstos no art. 53, II, da LREF, cumpre
registrar ressalva quanto ao conteudo do Laudo de Viabilidade Econémico-Financeira juntado
na seq. 298, Documentacaos.

10. Embora o documento conclua pela viabilidade econémico-financeira das Recuperandas
e do Plano, sua fundamentagdo apresenta carater predominantemente descritivo, com
exposicdo das causas da crise, das medidas de reorganizacdo e das condi¢des de
pagamento propostas, sem explicitar, de forma verificdvel, as premissas quantitativas
que conduziram a conclusdo adotada.

11. Néo se identificam, no proprio laudo, demonstrativos financeiros histéricos e projetados,
projecdes de receitas, custos e despesas, fluxo de caixa, necessidade de capital de giro,
memoria de calculo do servigo da divida ou conciliacdo entre as fontes de recursos
anunciadas, geracdo operacional, obtengdo de novos financiamentos, alienagdo de
ativos e eventual constituicdo de UPI, e as obrigacdes de pagamento previstas no Plano.

12. A tabela relativa a “estrutura do endividamento” limita-se a apresentar a distribuicdo dos
créditos por classe, sem demonstrar a compatibilidade entre a capacidade projetada de
geracdo de caixa e o cronograma de adimplemento proposto aos credores.

13. A auséncia desses elementos ndo implica, necessariamente, insuficiéncia formal da
documentacéo apresentada. Todavia, a critério deste i. Juizo, podera ser solicitada a

A esse respeito: EmbDivAREsp n°® 1.759.860 — PI Relatora Min. Laurita Vaz. Corte Especial do STJ.
DJe: 21/03/2022
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complementagdo do laudo? com a apresentagdo das informac¢des necessarias a
verificagdo das premissas de viabilidade econémica do Plano.

Ressalvada a observagdo acima, o PRJ foi apresentado de maneira tempestiva e esta
em conformidade com as exigéncias estabelecidas pelo art. 53 da Lei n® 11.101/05.

3. ANALISE TECNICA DAS CLAUSULAS DO PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL

Foi realizada uma andlise da legalidade das clausulas inseridas no Plano de Recuperagéo
Judicial, a fim de se verificar a validade da proposta apresentada, assegurando
transparéncia, para garantir a viabilidade do plano e proteger os interesses dos credores
do GRUPO PERG.

A seguir, apresentam-se 0s comentérios relativos a anélise do cumprimento dos itens
previstos na legislacdo, conforme estabelecido em cada uma das disposi¢coes
mencionadas acima.

3.1. CONSIDERACOES SOBRE AS CLAUSULAS 1.4 — NOVACAO;
7.3.1 — PROCESSOS JUDICIAIS; E 7.4 — PROCESSOS JUDICIAIS
ENVOLVENDO CREDITOS CONTRA OBRIGACOES SOLIDARIAS

A cldusula 1.4 do Plano prevé que os credores sujeitos a recuperacdo judicial
conservardo seus direitos em face dos coobrigados solidarios, mas condiciona o
respectivo exercicio ao eventual descumprimento do Plano pelas Recuperandas. Em
termos praticos, a disposi¢do estabelece a suspensdo temporaria da exigibilidade dos
créditos e garantias em face de terceiros coobrigados, fladores e avalistas. Veja-se:

“1.4. Novagédo. A aprovacédo do plano de recuperacdo e demais deliberacdes
aprovadas em Assembleia Geral de Credores - AGC e “homologadas” pelo Juizo
da Recuperacdo Judicial obrigardo a recuperanda e seus credores sujeitos a
Recuperagdo Judicial, assim como 0s seus respectivos sucessores a qualquer
titulo, e implicardo em novagdo de todos os créditos sujeitos aos efeitos da
Recuperacéo, respeitadas as condi¢gdes o disposto no artigo 58 da Lei de
Faléncias e Recuperagdo de Empresas n°® 11.101 de 09/02/2005.

Em obediéncia ao art. 49, §1°, da Lei n°® 11.101/2005, os credores sujeitos ao
presente processo recuperacional conservardo seus direitos em desfavor dos
coobrigados solidérios, contudo, s6 exercerdo esse direito na hipotese de

Deve-se lembrar que o Laudo de Viabilidade Econémica cumpre com a func¢éo de detalhar o patriménio
do devedor, analisando ativo, passivo, receitas, despesas e seu fluxo de caixa, a fim de aprofundar a
situagdo do devedor com um panorama dos aspectos estaticos e dindmicos da atividade, cf. MAMEDE,
Gladston. Direito empresarial brasileiro: faléncia e recuperagéo de empresas. Sdo Paulo: Atlas, 2006, v. 4,
p. 232-233
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descumprimento deste plano de recuperagdo nos moldes §§ 1% 2°, art. 61 e 73
da LRF.”

18. A clausula 7.3.1 estabelece que os credores que promoverem medidas judiciais ou

arbitrais contra as Recuperandas, relacionadas a créditos novados, arcardo
integralmente com os honoréarios advocaticios devidos. Prevé, ainda, que as acoes e
execugdes entdo em curso contra as Recuperandas, seus socios, afiliadas, garantidores,
avalistas ou fladores serdo consideradas extintas em razdo da aprovagdo do Plano.
Confira-se:

“7.3.1. Os Credores que ajuizarem acéo ou qualquer procedimento judicial ou
arbitral contra a recuperanda relacionadas a qualquer Crédito devidamente
novado nos termos deste PRJ, serdo responséaveis e arcardo com a integralidade
dos honorérios advocaticios devidos. A partir da aprovacdo do PRJ, as acbes e
execugoes pertinentes a Créditos novados, entdo em curso contra a recuperanda,
seus socios, afiliadas e garantidores, avalistas ou fladores, serdo consideradas
extintas, podendo os Credores, no entanto, tomar e adotar todas as medidas em
direito admitidas para resguardar o fiel e integral cumprimento do quanto
disposto neste PRJ, servindo a decisdo de aprovacéo do PRJ como oficio a ser

protocolado nos respectivos juizos em que tramitem tais acdes.”

19. A clausula 7.4 segue a mesma diretriz ao estabelecer a suspensédo das obrigacoes

solidérias, avais, fiancas e demais garantias relacionadas aos créditos novados:

“7.4. Processos Judiciais envolvendo Créditos contra Obrigagdes Solidérias. As
obrigagdes solidérias, avais, flangas e quaisquer outras modalidades de garantias
assumidas ou prestadas pela recuperanda ou por seus sOcios e/ou terceiros
garantidores em relagdo aos Créditos novados ficam integralmente suspensos,
dada a novagéo dos Créditos decorrentes da aprovacédo do PRJ.”

20. Referidas previsdées demandam ressalva, pois a suspensdo do exercicio dos direitos

contra coobrigados ndo decorre automaticamente da aprovagdo ou da homologac¢édo do
Plano, tampouco a novagdo recuperacional autoriza a extingdo ou a suspensdo
automatica das acdes e execugdes ajuizadas contra socios, afiliadas, coobrigados,
garantidores, avalistas ou fiadores.

21. Nos termos do art. 49, § 1°, da Lein® 11.101/2005, os credores conservam seus direitos

e privilégios contra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso. No mesmo sentido, a
Sumula n°® 581 do Superior Tribunal de Justica estabelece que a recuperagao judicial do
devedor principal ndo impede o prosseguimento das a¢des e execugoes ajuizadas contra
terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral.

22. E certo que os direitos relacionados as garantias possuem natureza disponivel e podem

ser objeto de negociagdo no ambito do Plano de Recuperagdo Judicial. Contudo, a
eficacia de cldusula que imponha a supressdo, a substituicdo ou a suspensdo das
garantias ndo pode ser estendida indistintamente a todos os credores.
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24.

25.

26.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que clausulas
dessa natureza somente sdo oponiveis aos credores que tenham aprovado o Plano sem

ressalvas, ndo produzindo efeitos em relacédo aos credores que (i) ndo compareceram a
assembleia; (ii) tenham se abstido de votar, mesmo presentes; ou (iii) tenham votado
pela rejeicdo do plano.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO. NOVACAO. EXTENSAO.
COOBRIGADOS. IMPOSSIBILIDADE. GARANTIAS. SUPRESSAO
OU SUBSTITUICAO. CONSENTIMENTO. CREDOR TITULAR.
NECESSIDADE.1. Recurso especial interposto contra acérdédo
publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia
a definir se a clédusula do plano de recuperacéo judicial que prevé a
supressdo das garantias reais e fidejussérias pode atingir os credores
que ndo manifestaram sua expressa concordéncia com a aprovagéo
do plano. 3. A clausula que estende a novagdo aos coobrigados é
legitima e oponivel apenas aos credores que aprovaram o plano de
recuperacdo sem nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz em relagdo aos
credores ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de votar
ou se posicionaram contra tal disposi¢do. 4. A anuéncia do titular da
garantia real ¢ indispensavel na hipétese em que o plano de
recuperacdo judicial prevé a sua supressdo ou substituigdo. 5. Recurso
especial ndo provido.” (STJ - REsp: 1885536 MT 2020/0181227-2,
Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de
Julgamento: 12/05/2021, S2- SEGUNDA SECAO, Data de
Publicagdo: DJe 29/06/2021 (g.n)

Assim, recomenda-se a adequagéo das cldusulas 1.4, 7.3.1 e 7.4, para consignarem
expressamente que a suspensdo do exercicio dos direitos contra coobrigados, fiadores,
avalistas e demais garantidores serd aplicavel exclusivamente aos credores que tenham
aprovado o Plano sem ressalvas, preservando-se, para os demais, o pleno exercicio dos
direitos e garantias originalmente contratados.

3.2. CONSIDERACOES SOBRE A CLAUSULA 2.1 - CREDITOS
TRABALHISTAS

Conforme se verifica a partir do teor da clausula 2.1, as Recuperandas discriminaram os
meios de pagamento para os credores da Classe I — Trabalhista da seguinte forma:
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“2.1. Pagamento dos Credores Trabalhistas. Estes Credores terdo 70% (setenta
por cento) de desagio sobre o valor homologado no Quadro Geral de Credores.
O crédito incontroverso de cada trabalhador, limitados a 150 (cento e cinquenta)
salarios minimos, nos termos do inciso [ do artigo 83 de LRF, sera adimplido em
uma Unica parcela, apos caréncia de 11 (onze) meses, no 12° (décimo segundo)
més contado da homologacéo judicial do Plano, mediante depdsito em conta
bancéria indicada pelo credor ou por qualquer outro meio legalmente admitido.,
respeitado o limite do artigo 83, [, da Lei 11.101/2005, contados da publicagdo
homologatéria da aprovacdo deste plano. Os valores excedentes ao
correspondente a 150 Salédrios-Minimos, serdo classificados como Classe III —
CREDITOS QUIROGRAFARIOS — Categoria Geral e terdo seus pagamentos,
conforme descritos no capitulo respectivo Os créditos inseridos neste item serdo
reajustados pela variagdo da TR (Taxa de Referencial) + 1% a.a. (Um por cento
ao ano), tal corregédo incidira desde o deferimento do pedido da Recuperacédo
Judicial.”

Inicialmente, verifica-se que a cldusula ndo contempla o tratamento especifico previsto
no art. 54, § 1°, da Lei n° 11.101/2005, aplicavel aos créditos de natureza estritamente

salarial vencidos nos trés meses anteriores ao pedido de recuperagéo judicial, até o
limite de 5 (cinco) saldrios-minimos por trabalhador.

Para essa parcela, a Lei estabelece prazo maximo de 30 (trinta) dias para pagamento. A
previsdo de quitacdo em parcela unica apenas no 12° (décimo segundo) més, aplicavel
indistintamente aos credores da Classe I, mostra-se incompativel com a regra legal caso
existam créditos enquadrados nessa hipotese.

Contudo, a redagdo emprega marcos temporais distintos — “homologacéo judicial do
Plano” e “publicacdo homologatéria da aprovagdo do Plano” —, o que recomenda
uniformizacé&o.

Também merece ressalva a previsdo de que os valores superiores a 150 (cento e
cinquenta) salarios-minimos serdo classificados como créditos quirograférios.

No contexto recuperacional, a classificagdo e o tratamento dos créditos trabalhistas
devem observar o disposto no art. 41, §1°, da LREF, que assegura ao credor trabalhista
o direito de votar na primeira classe pelo valor integral de seu crédito,
independentemente de seu montante.

Assim, enquanto na faléncia hé a limitagdo objetiva de 150 (cento e cinquenta) salarios-
minimos para fins de classificagdo como crédito trabalhista, sendo o excedente
classificado como quirografério, tal restricdo ndo decorre diretamente do sistema legal
da recuperacédo judicial, na qual o crédito trabalhista, independentemente de seu valor,




ARAKE TOMAZETTE
ADYOGADOS ASSOCIADOS

mantém essa natureza para fins de votagdo e, em principio, de tratamento no plano. A
explicagdo desse raciocinio pode ser extraida da doutrina®:

“Néo seria logico, na hipodtese de faléncia, permitir o voto com o
montante total exclusivamente na classe trabalhista, se o referido
credor sofrerd o tratamento idéntico aos credores quirografarios, pelo
menos em relacdo a parte de seu crédito que extrapole 150 salarios-
minimos. A redagdo expressa do art. 41, § 1°, deve ser interpretada de
modo a ser aplicavel apenas a recuperacgédo judicial. Nesta, ndo ha
norma que estabeleca limitagdo de valor ao crédito trabalhista. Pelo
contrario, a norma € expressa ao estabelecer justamente que referido
crédito, independentemente do valor, seréd considerado trabalhista.”

33. Registre-se, todavia, que esse entendimento doutrinario ndo corresponde, de forma
absoluta, a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga® A jurisprudéncia da Corte
Superior admite a possibilidade de aplica¢do do limite previsto no art. 83, I, da LREF no
ambito da recuperacéo judicial, desde que tal limitacéo esteja expressamente prevista
no plano e tenha sido regularmente deliberada e aprovada pela Assembleia Geral de
Credores.

34. Desse modo, recomenda-se a adequacéo da Clausula 2.1 para: (i) prever expressamente
0 pagamento, em até 30 (trinta) dias, dos créditos enquadrados no art. 54, § 1°, da Lei n°
11.101/2005; (ii) uniformizar o termo inicial do prazo anual aplicavel aos demais créditos
trabalhistas; e (iii) esclarecer que eventual submissdo do valor excedente a 150 (cento e
cinquenta) salérios-minimos as condi¢des de pagamento da Classe III ndo altera a
classificagdo do crédito nem o direito de voto do credor trabalhista.

SACRAMONE, Marcelo B. Comentarios A Lei de Recuperacéo de Empresa e Faléncia - 62 Edicao 2025.
6. ed. Rio de Janeiro: SRV, 2025. E-book. p.200. ISBN 9788553627196. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788553627196/. Acesso em: 20 jan. 2026.

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HONORARIOS DE ADVOGADO. CREDITO TRABALHISTA POR EQUIPARACAO. POSSIBILIDADE
DE LIMITACAO DO PAGAMENTO PREVISTO NO ART. 81, I, DA LEI N. 11.101/2005, DESDE QUE
CONSENSUALMENTE ESTABELECIDO PELA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DE DIREITO PRIVADO DO STJ. CONSONANCIA ENTRE
O ACORDAO RECORRIDO E JULGADOS DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. APLICACAO AOS
RECURSOS INTERPOSTOS COM BASE NAS ALINEAS A E C DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
RECURSO NAO CONHECIDO. 1. Tratando-se de crédito trabalhista por equiparacdo (honorarios
advocaticios), é possivel, por deliberagédo da assembleia geral de credores, aplicar o limite previsto no art.
83, 1, da Lei n. 11.101/2005 as empresas em recuperacéo judicial, desde que devida e expressamente
previsto no plano de recuperacéo judicial. 2. Deve o recorrente demonstrar a alegada divergéncia
jurisprudencial, sob pena de ndo conhecimento do apelo nos termos da Simula n. 83 do STJ, que também
¢ aplicavel aos recursos interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional. 3. Agravo
interno ndo conhecido. (AgInt no AREsp n. 2.065.572/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)
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3.3. CONSIDERACOES SOBRE A CLAUSULA 7.5. BAIXA DOS
PROTESTOS

A clausula 7.5. apresenta incompatibilidade com a jurisprudéncia pétria. Conforme a
Sumula n° 581 do STJ, a novacédo decorrente da aprovagdo do plano néo retira do
credor o direito de exercer suas prerrogativas contra terceiros garantidores, tampouco
impede o prosseguimento de agdes ou execugdes em seu desfavor. Além disso, € nula
a clausula que determina a extensdo da novacdo a coobrigados, avalistas, fladores ou
demais garantidores, conforme expressamente disposto no art. 49, §1°, da Lei n°
11.101/05.

Visto que a cldusula mencionada néo faz distingdo entre os protestos realizados em
dividas solidarias e ndo solidérias (com ou sem coobrigados), a baixa dos protestos com
a homologacédo do plano de recuperagdo judicial ensejaria a consequente baixa de
protestos feitos em nome de coobrigados. Nesse sentido, leia-se o teor da clausula:

“7.5 Protestos. A aprovagdo deste PRJ acarretard (i) o cancelamento de todo e
qualquer protesto de titulo emitido contra a GRUPO PERG que tenha dado
origem a qualquer Crédito e (ii) a exclusdo definitiva do registro do nome da
GRUPO PERG nos ¢rgdos de protecdo ao crédito, servindo a decisdo da
Homologacéo do PRJ como oficio para o requerimento das referidas baixas de
tais protestos e/ou negativagdes em sistemas de protegdo ou classificagdo de
crédito.”

Esse entendimento também € aplicado pelos demais tribunais patrios, como se observa
do seguinte julgado do TIMG que refor¢a que a cldusula que impde a baixa de protestos
ou registros relacionados a garantidores € igualmente nula, por violar os direitos do
credor de manter a publicidade dos seus créditos e de buscar a satisfacdo da divida
contra terceiros:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO
JUDICIAL - HOMOLOGACAO DO PLANO PELA ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES - SOBERANA - ATUACAO DO JULGADOR
LIMITADA A VERIFICACAO DA VALIDADE DA APROVACAO E
LEGALIDADE DE SUAS CLAUSULAS - "LEILAO REVERSO" -
OPORTUNIDADE ESTENDIDA A TODOS OS CREDORES -
LEGALIDADE - PROTESTOS EM FACE DOS GARANTIDORES -
SUSPENSAO - ILEGALIDADE - NOVACAO SUI GENERIS DAS
DIVIDAS - NULIDADE - TAXA DE JUROS E VALOR DO DESAGIO -
LIBERDADE CONTRATUAL - ASPECTO ECONOMICO FINANCEIRO
DO ACORDO - VALIDADE DO QUE RESTOU CONVENCIONADO.

- O Plano de Recuperagdo Judicial, apds aprovacédo pela Assembleia
Geral de Credores, é soberano quanto a seu meérito, sendo viavel ao
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Julgador apenas a anélise da validade da aprovacéo do Plano e legalidade
de suas clausulas.

- E valida a realizagdo do "Leildo Reverso", quando estabelecido sem
privilegiar qualquer um dos credores, e com a possibilidade de livre
adesdo entre eles, indistintamente.

- A novagdo operada pela aprovacédo do Plano de Recuperagdo Judicial
ndo retira do credor a possibilidade de exercer seus direitos contra
terceiros garantidores, e ndo impede o prosseguimento de acdes e
execucdes em seu desfavor (STJ).

- E nula a clausula do Plano de Recuperacdo que estabelece que sua
aprovagdo opera a novacdo das dividas também em relagdo aos
coobrigados, avalistas, fiadores e demais garantidores das obrigacdes
novadas, por ofender a Lein® 11.101/05.

- E nula a cl4usula do Plano de Recuperacgio que estabelece o dever de
baixar eventuais protestos e restricdes langadas em nome de
coobrigados, avalistas, fladores, e demais garantidores das dividas sujeitas
a4 Recuperagdo Judicial. (TJMG - Agravo de Instrumento-Cv
1.0000.18.090517-6/000, Relator(a): Des.(a) Alice Birchal , 720 CAMARA
CIVEL, julgamento em 12/03/2019, publicacdo da sumula em
18/03/2019) (g.n)

38. Assim, a clausula 7.5. deve ser revisada para respeitar esses entendimentos, limitando
seus efeitos exclusivamente aos Recuperandos, em conformidade com a legislacéo e a

jurisprudéncia.

3.4. CONSIDERACOES SOBRE A CrLAusuLA 7.13 -
ENCERRAMENTO ANTECIPADO DA RECUPERACAO JUDICIAL
POR NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL

39. A Clausula 7.13 prevé que, uma vez quitados 60% (sessenta por cento) da divida
reestruturada relativa aos créditos trabalhistas, com garantia real e quirografarios, a

Recuperanda podera requerer o encerramento antecipado da recuperacéo judicial, com
fundamento no art. 190 do Cédigo de Processo Civil:

“7.13. Encerramento Antecipado da Recuperagdo Judicial por Negocio
Juridico Processual. Na hipétese de, durante o periodo de superviséo judicial
previsto no art. 61 da LRF, ser quitado 60% (sessenta por cento) da Divida
Reestruturada da soma dos Créditos Trabalhistas, Créditos com Garantia Real
e Créditos Quirograférios, conforme condi¢des deste PRJ, a recuperanda
poderd, a titulo de negdcio juridico processual nos termos do artigo 190 do
Codigo de Processo Civil, solicitar o encerramento antecipado da Recuperagéo
Judicial perante o Juizo da Recuperagdo, mantendo-se a continuidade do
cumprimento do PRJ.”




40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.
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A disposicdo demanda ressalva. O art. 61 da LREF estabelece que o Juizo podera
manter a Recuperanda sob supervisdo judicial até o cumprimento das obrigacoes
previstas no Plano que vencerem em até 2 (dois) anos ap6s a concessdo da recuperagdo
judicial, tratando-se o referido periodo de limite méximo de fiscalizagdo, e ndo de prazo
minimo necessariamente imutével.

Todavia, o encerramento da recuperagdo judicial ndo decorre automaticamente da
quitacdo de determinado percentual da divida reestruturada. Nos termos do art. 63 da
LREF, a sentenca de encerramento pressupde a verificacdo do cumprimento das
obrigagdes vencidas no periodo de supervisdo, ndo sendo suficiente, por si sO, a
constata¢do de pagamento parcial do passivo concursal.

A referéncia ao art. 190 do Codigo de Processo Civil tampouco autoriza a atribui¢éo de
direito potestativo a Recuperanda para encerrar antecipadamente o processo. Eventual
requerimento deverd permanecer submetido a apreciagdo deste i. Juizo, com prévia
manifestacdo da Administradora Judicial, do Ministério Publico e dos credores
interessados, considerados o estagio de execucdo do Plano, o adimplemento das
obrigagdes vencidas e a preservacdo dos mecanismos de fiscaliza¢éo judicial.

Assim, recomenda-se que a clausula seja ajustada para consignar que a quitagéo de 60%
(sessenta por cento) da divida reestruturada constitui mera faculdade de requerimento,
sem assegurar encerramento automadtico ou vinculativo, o qual dependerd da
verificagdo judicial dos requisitos previstos nos arts. 61 e 63 da LREF.

4, CONCLUSAO

Ante o exposto, conclui-se que o Plano de Recuperacédo Judicial apresenta medidas
alinhadas aos objetivos da Lei n° 11.101/05, como a preservacdo da empresa € a
continuidade de suas atividades. No entanto, foram identificados pontos que demandam
atencdo, notadamente em relacdo as clausulas 1.4, 2.1,7.3.1,7.4,7.5 e 7,13. Diante disso,
apresentam-se os comentdrios ao PRJ para consideragdo deste i. Juizo, Ministério
Publico, Recuperandos e demais interessados.

Quanto ao Laudo de Viabilidade Econémico-Financeira, registra-se que, embora
formalmente apresentado e conclusivo pela viabilidade das Recuperandas e do Plano,
seu conteudo €é predominantemente descritivo, sem explicitacdo de projecdes
financeiras, fluxo de caixa, capacidade de gera¢do operacional, necessidade de capital
de giro ou memoria de célculo que evidencie a compatibilidade entre as fontes de
recursos indicadas e o cronograma de pagamento dos credores.

Tal circunstancia nédo implica, por si so, insuficiéncia formal da documentagédo exigida
pelo art. 53 da LREF, mas podera justificar, a critério deste i. Juizo, a solicitagdo de




esclarecimentos ou complementacéo do laudo para melhor verificagdo das premissas
de viabilidade econémica do Plano.

De Londrina/PR para Campinas/SP, em 29 de junho de 2026.
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OAB/PR —-9.648

Henrique Arake Césaf Borges Ludmilla Von Lws Braga
OAB/DF 29.584 OAB/PR 99.039 OAB/DF 61.239
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